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Wprowadzenie

Siegajac po metafore Olgi Tokarczuk!, architektura jest gra na wielu
bebenkach, wymaga wielu réwnoczesnie odgrywanych, dialogujacych ze sobg
partytur. W naszej opinii, azeby je efektywnie zorkiestrowaé, niezbedna jest
wspolpraca wielu muzykéw biegtych w swoim rzemiosle. W kontekscie owych
komplementarnych umiejetno$ci warto na wstepie przesledzi¢, jak rozwijala
sie w architekturze ostatnich dekad refleksja na temat zakresu kompetencji
architekta i holizmu jego zainteresowan. Autowizerunki architektéw w drugiej
polowie XX wieku analizuje szczegdétowo David Kuchenbuch na przykladzie

! Por. O. Tokarczuk, Gra na wielu bebenkach, Watbrzych 2001.
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Niemiec i Szwecji®. I tak w polowie stulecia architekt zwykt byl postrzega¢ siebie
w roli bliskiej lekarzowi, ktéry ,zaprowadza porzadek w czasie katastrofy,
co odnosi sie nie tylko do zabudowy, lecz takze do »wyobrazen o zamieszkiwaniu«
w spoleczenstwie™. Jest to wigc rola naprawiajaca, nakierowujaca, wprowadzajaca
transparentnos¢ i dystynkcje, a jednoczesnie wizjonerska. Pozostajac pod wplywem
tej samej metaforyki, Gregor Paulsson dzieli architektow — jak lekarzy - na trzy typy:
praktykow ogolnych, specjalistow od przypadkéw beznadziejnych (w odniesieniu
do zabudowy oznaczaloby to porzadkowanie miszmaszu pozostawionego przez
poprzednie generacje) oraz — nielicznych - ekologéw*. Kuchenbuch wskazuje na
wyeksploatowanie metafor medycznych w architekturze juz w pierwszej polowie
XX wieku, kiedy to na rézne sposoby mowa byla o terapeutyzowaniu chorego
spoleczenstwa, diagnozowaniu zagrozenia jego egzystencji i wskazywaniu na
konieczno$¢ leczenia®. Powolujac si¢ na Wernera Kallmorgena, autor rozszerza
6wczesny autowizerunek architekta w kontekscie jego misji: ,architekt jest dla
Kallmorgena rolnikiem, urzednikiem, duchownym i artysta zarazem, uciele$nia
on w sobie calos¢ spoleczenstwa, do ktérego formowania jest powolany™.
Kolejne metafory odnosza si¢ tym samym do uprawy (ludzi - Menschenpflanzen),
ogrodnictwa, plantacji przeciwstawionej pierwotnej puszczy’. W tym $rodowisku
architekt mialby by¢ kims, kto zaprowadza harmonie¢ i réwnowage, wprowadzajac
»samoregulujace, »organiczne« czy tez »ekologiczne« systemy, tak zwane habitaty
czy $rodowiska™. W podobnej pozycji sytuuja architekta takze — popularne juz
ok. 1930 roku - poréwnania powietrzne do ptaka albo lotnika: ,,nie jest to banalne
doswiadczenie zycia codziennego, lecz naukowe spojrzenie z lotu ptaka czy lepiej
- pilota, mozliwe dzieki udogodnieniom technicznym i konstatujace nietad. (...)
Struktura miasta widoczna z kokpitu stawala si¢ widoczng manifestacjg nieporzadku
na wszystkich poziomach™.

Ten przeglad metaforyki zwigzanej z autowizerunkami architekta w potowie
minionego stulecia, jakkolwiek odwolujacy sie do rézinych sfer, laczy jedno:
umiejscowienie si¢ ponad spoleczenstwem, przyznanie sobie uprzywilejowanego
ogladu i - w konsekwencji - nieskrepowanych uprawnien decyzyjnych.
Owe uprawnienia rozciggaly si¢ przy tym szeroko, nie tylko na sam ksztalt
zabudowy, ale takze na calg organizacje Zycia ludzkiego. Wyrazem podobnego
sposobu myslenia byly rézne wersje mysli modernistycznej w architekturze,
bardzo mocno i celowo ingerujacej w porzadki spoleczne, co czynilo architekture
dziedzing silnie upolityczniona. Jednak, jak zauwaza Kuchenbuch, juz okolo 1960
roku do postrzegania wlasnej pozycji przez architektéw w Niemczech Zachodnich

2 D. Kuchenbuch, Geordnete Gesellschaft. Architekten als Sozialingenieure — Deutschland und Schweden
im 20. Jahrhundert, Bielefeld 2010, s. 243 et passim.

* Op. cit., s. 243.

* Cyt. za: op. cit.,, s. 248. Ekolodzy rozumiani sg tu jako specjali$ci od kompleksowego przywracania
réwnowagi, obejmujacego wiele aspektow jednoczesnie.

> Op.cit., s. 147.

¢ Op. cit., s. 245.

7 Op. cit., s. 147 et passim.

8 Op. cit., s. 249.

° Op. cit., s. 251-252.
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wkradl sie sceptycyzm, podwazajac imperatyw tworzenia perfekcyjnych plandw,
ktére bylyby w stanie uwzgledni¢ wszelkie imponderabilia i nieprzewidywalnosci
zycia spolecznego’. Co ciekawe, sceptycyzm ten nie pojawil sie w zwiazku z pewna
niewygoda, dyskomfortem mentalnym spowodowanym ustawieniem siebie w roli
demiurga, a wynikal z konstatacji trudnosci merytorycznych.

Na zmiang pozycji, jaka architektowi moze powierzy¢ spoteczenstwo,
wplynal szereg czynnikéw, a kazdy z nich wart jest gruntownego opracowania.
Wymienmy wiec tylko pokrétce interesy samorzadéw i wzrost roli inwestoréw
jako wspotdecydentow w kwestiach zabudowy, skurczenie si¢ skali projektowania
do pojedynczych dzialek czy wydzielonych, niezbyt duzych terendw w otoczeniu
istniejacej zabudowy'! albo tzw. optymalizacje. Inng grupa czynnikéw $ciagajacych
architekta z kokpitu na ziemie stanowity procesy spoleczne wplywajace nie tylko
na domene architektury, ale generalnie na rézne dyskursy fachowosci. Jeszcze pod
koniec XX wieku Anthony Giddens zauwazal rozpowszechnienie si¢ systeméw
eksperckich, nieprzejrzystych dla uzytkownika obszaréw ekspertyzy, takze w sferze
technicznej, ktorych ten ostatni nie rozumie, ale poktada w nich zaufanie, stanowiace
zwrotnie fundament ich istnienia'>. Obecnie zaufanie spoleczne do systemoéw
eksperckich mocno sie skurczylo do sfer zaawansowanej technologii, a (mniej czy
bardziej doglebne) znawstwo, eksperckos¢ i idaca za nimi kontrola staty si¢ domeng
szerokich spotecznych kregéw. Architektura w duzej mierze usytuowala si¢ poza
obrebem tych systemow, co oznacza, ze spolecznosci coraz $mielej zabieraja glos
na temat tego, jakiej zabudowy sobie zycza u siebie, a jakiej nie. Wyrazem takich
spolecznych aktywnosci sg chociazby spektakularne akcje obrony modernistycznych
budowli z tradycjami w drugiej dekadzie XXI wieku - jak Supersam przy Placu
Unii Lubelskiej albo pawilon Emilia w Warszawie czy tez dworzec w Katowicach.
Innym przejawem tego samego procesu jest rosngca popularnosé, a nawet
niezbywalnos$¢ konsultacji spolecznych zwigzanych z publicznymi inwestycjami
i ogdlnie rozumiana partycypacja spoleczna. Te (i rézne inne) zjawiska zwigzane s3
z nabywaniem poczucia podmiotowosci juz nie tylko lideréw, ale calych lokalnosci
i sgsiedztw. W tej sytuacji koniecznej redefinicji ulega rola architekta i skala jego
decyzyjnosci, a takze poziom skomplikowania procesu projektowego i to, jakie
elementy, glosy i stanowiska powinien on uwzgledniac. Jak zauwaza Krzysztof Janas,
badacz proceséw projektowych i wnikliwy etnograf, pozornie nieproblematyczne
budynki ,w rzeczywistosci sa jednak nagromadzeniem, zlozeniem na siebie i ze
sobg wielu zréznicowanych czynnikéw: projektantéw, urzednikéow i inwestordw,
ustaw o zagospodarowaniu przestrzennym, nowych technologii produkgji i stopy
procentowej, miejskich aktywistéw i ducha Le Corbusiera, ale tez czesci, z jakich sig
sktadaja: zelbetonowych stropdw, drutéw, kabli i obrotowych drzwi™?. Takie ujecie

10" Por. op. cit., s. 262.

"I Albert Speer (ojciec), architekt Hitlera, nie opart si¢ niezwyktej szansie zawodowej, jaka dostat, mogac od
zera zaprojektowac urbanistyke potgznych obszaréw centralnego Berlina. Obecnie rozmach i dowolno$¢ na
miar¢ Speera w Berlinie czy Hausmanna w Paryzu wyobrazalne sg chyba tylko w skrajnych totalitaryzmach
(por. A. Speer, Dzienniki ze Spandau, Warszawa 2010).

2 Por. A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé, Warszawa 2010.

13 K. Janas, Od Luhmanna do Latoura i z powrotem na przykladzie architektury zréwnowazonej, ,,Przeglad
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architektury sytuuje si¢ w duchu ANT (Actor-Network Theory)" i wskazuje na
sprawstwo wielu réznych czynnikéw, ludzkich i nieludzkich, posiadajacych intencje
i takich, ktérym intencji nie przypisujemy, wreszcie wywierajacych swoj wplyw
z wielu réznych poziomdw, jawnie i niejawnie. Co wigcej, wspdlczesny etnograficzny
wglad w istote proceséw projektowych w réznych sferach designu pokazuje, jak
bardzo te procesy sa nieoczywiste, poczawszy od trudnosci z samym ,,ustawieniem
probleméw” do rozwigzania, poprzez niespodziewane i incydentalne interwencje
mogace zmienia¢ bieg dzialania, po ,zrysowanie rzeczy razem” i (wzgledna)
koordynacje oraz nadawanie (tymczasowych) porzadkéw'®. Symptomatyczne jest, ze
Albena Yaneva, opisujac swoje badania etnograficzne w pracowni Rema Koolhaasa,
w zaden sposob nie eksponuje jego domniemanej, wiodacej roli, pokazuje natomiast,
jak banalne modele z niebieskiej pianki powstale na uzytek poprzednich zlecen
i przechowywane w magazynie wyjmowane sg przy kolejnych projektach, odkurzane,
dopasowywane, przerabiane i wykorzystywane ponownie jako ich elementy'.
To w tych niepozornych szpargalach ,,przechowuje si¢” jakas czes$¢ stylu pracowni.

Operujacy juz w innym porzadku teoretycznym Richard Sennett, jeden
z najwybitniejszych wspolczesnych socjologéw, takze kladzie akcent na rzadko
eksponowany moment ustawiania kolejnych zadan piszac, ze ,otwarty zwigzek
miedzy rozwigzywaniem a wyszukiwaniem problemdéw (...) pomaga budowac
i rozszerza¢ umiejetnosci, o ile nie ogranicza si¢ do pojedynczych, jednorazowych
sytuacji. Umiejetnosci rozkwitaja, gdy raz za razem, znalazlszy rozwigzanie,
odkrywamy, iz owo rozwigzanie stawia przed nami nowe problemy”". Zgadzajac
sie z konstatacja o roli postawienia problemu, o wlaczeniu w tenze problem
jakich$ elementéw albo pozostawienia ich na zewnatrz, co zawsze jest decyzja,
postanowity$my sprobowa¢ wlaczy¢ w zadanie projektowe natury architektonicznej
wiedze spofeczng uzyskang metodg badania terenowego. MialySmy przy tym pelna
$wiadomos¢ odmiennosci jezykow, postaci wiedzy, priorytetéw i praktyk. Wracajac
do poczatku tych rozwazan, mozna ujaé to tak, ze postanowilysmy zagra¢ na
dwdch bebenkach - architektonicznym i socjologicznym - i zobaczy¢, jak zabrzmia
one w duecie.

Projekt z perspektywy architekta

Studenci Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej (WAPW) uczacy
sie w trybie studiow jednolitych magisterskich na kierunku Architektura, w ramach
projektu mieszkalnictwa na semestrze pigtym uczestniczyli w interdyscyplinarnych
zajeciach wraz ze studentami II roku kierunku Socjologia stosowana i antropologia
spofeczna  w  Instytucie Stosowanych Nauk Spolecznych  Uniwersytetu
Warszawskiego (UW) na Wydziale Stosowanych Nauk Spolecznych i Resocjalizacji.

Socjologiczny”, 2022, nr 71 (1), s. 112.

4 Por. np. B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, Krakow 2010.
> Por. K. Janas, Porzgdkowanie rzeczy i ludzi. O zaletach etnografii procesu projektowego, ,,Stan Rzeczy”,
2022, nr 2 (23), s. 77 et passim.

' Por. A. Yaneva, Made by the Office for Metropolitan Architecture: An Ethnography of Design, Rotterdam
20009.

7" R. Sennett, Etyka dobrej roboty, Warszawa 2010, s. 56-57.
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Projekt prowadzony byl w semestrze zimowym 2024/2025 przez autorki niniejszego
artykutu.

Zajecia stacjonarne Architektow poprzedzone zostaly studialnymi
warsztatami, ktore odbyly sie z poczatkiem semestru w Lidzbarku Warminskim
w dniach 4-6 pazdziernika 2024 z udzialem Magdaleny Lukasiuk oraz goscinnie
dr. Piotra Nowakowskiego, archeologa i historyka, przewodnika po miescie.

W Miejskiej Bibliotece Pedagogicznej Oranzerii Kultury, ktdrej
wyjatkowe, zabytkowe wnetrza stanowily oprawe sesji warsztatowej, odbyl sie
pierwszy wyklad z socjologii dla adeptéw architektury. Tematem przewodnim
wykiadu i pdzniejszej dyskusji byl problem rozwoju matych miast w ujeciu
demograficznym. Dotyczyl spotecznych aspektéw projektowania oraz zapowiadat
interdyscyplinarng wspodtprace studentow WAPW i UW w ramach zajec. Poruszat
réwniez zagadnienia zwigzane z atmosferg miasta, jego mieszkancami, ktérzy sg
tej atmosfery wspottwdrcami i jednoczesnie odbiorcami. Omawiane byly miedzy
innymi zagadnienia dotyczace sposobu spedzania czasu wolnego, odmiennego od
aglomeracji miejskich, czego przykladem s3 uprawy we wlasnym zakresie i zwyczaj
gromadzenia w réznych formach zapaséw zimowych, co z kolei przeklada si¢ na
dostosowanie przestrzeni mieszkalnych. Magdalena Lukasiuk wskazala na inng niz
w wielkim miescie dynamike zycia codziennego, na praktyki spoleczne i na procesy
migracyjne.

Warsztaty mialy na celu wstepne poznanie architektury Lidzbarka
Warminskiego, jego szczegolnego klimatu, ale tez niezwykle zlozonej historii,
obfitujacej w wiele dramatycznych wydarzen. Bogata przeszto$¢ tego miasta ma
swoje odzwierciedlenie w jego architekturze. Z historig oraz zabytkami zapoznatl
nas dr Piotr Nowakowski, oprowadzajac grupe po historycznym centrum miasta.
Wspomnial réwniez o wybitnych postaciach rezydujacych tu w przeszlosci, jak
Mikotaj Kopernik czy Ignacy Krasicki, ktérego dzialalnos$¢, takze pozaliteracka,
zasluguje na uwage. Byt zalozycielem ogrodéw i Oranzerii, wlascicielem cennego
ksiggozbioru i organizatorem teatru.

W ramach warsztatéw Architekci zobowigzani byli dokonaé wstepnego
wyboru lokalizacji pod semestralny projekt zabudowy wielorodzinnej, okreslony
wymaganiami programowymi. W zadeklarowanej, wstepnej lokalizacji nalezalo
przeprowadzi¢ wizje lokalng, inwentaryzacje stanu istniejacego, inwentaryzacje
fotograficzng i rysunkows, tak aby zgromadzony material byt podstawa do
przeprowadzenia, juz w ramach zaje¢ stacjonarnych, niezbednych analiz
przedprojektowych. Wazne z punktu widzenia przyszlej architektonicznej
wypowiedzi bylo réwniez uchwycenie charakteru kontekstu, w tym silnie
zroznicowanego uksztaltowania terenu, charakterystycznego dla morenowego
regionu Warmii, uwarunkowan komunikacyjnych, przyrodniczych, ale tez formy
i wyrazu architektonicznego zabudowy w bezposrednim sasiedztwie przyjetej
lokalizacji.

Wytyczne do wyboru lokalizacji zawarte byty w motcie przewodnim zajec:
~wspolczesna architektura mieszkaniowa w zabytkowej tkance miasta’, co stanowito
jednoznacznie wskazanie logiki doboru lokalizacji pod przyszly projekt. Poznanie
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i analizy przedprojektowe to standardowe i oczywiste dzialania, bezwzglednie
konieczne w procesie projektowym. Nalezy je podja¢ przy kazdym zadaniu
projektowym, bez wzgledu na to, jakiego kontekstu ono dotyczy. Tak bylo i w tym
przypadku.

Wspomniany wyzej Richard Sennett przywoluje przyktad kompleksu
zabudowy Peachtree Center, gdzie w bezposrednim otoczeniu budynku hotelowego
znajduje si¢ ogromny parking, ktérego nie uwzglednialy wizualizacje przygotowane
na etapie projektowania. Autor odnidst to do CAD-owskich programoéw
komputerowych i sporzadzanych w nich wizualizacji, ktére nie oddajg kontekstu
miejsca. ,Stowem, symulacja [komputerowa] nie zastapi nam bezposredniego,
namacalnego przezycia™'®, a ,okna pokoi hotelowych wychodzg jednak na ogromne
parkingi (...). Ludzie Portmana [architekta], szkicujac widok z okna, powinni byli
po prostu dorysowa¢ morze aut, wowczas jednak ogromnej skazy w projekcie nie
daloby si¢ juz zlekcewazy¢™. Ten przyklad potwierdza znaczaca role poznania
in situ kontekstu lokalizacji planowanego przedsigwziecia, ktora dla projektantow
zwlaszcza na etapie koncepcji wstepnej jest obligatoryjna.

W naszym interdyscyplinarnym przedsigwzieciu kontekst jest naznaczony
szczegolnymi warto$ciami dziedzictwa kulturowego, ktére zdaniem studentéw oraz
respondentéw badania socjologicznego niesie bezwzgledna potrzebe zachowania
i uszanowania.

Wyjazd studyjny i zwigzane z nim analizy to pilotazowa edycja warsztatow
eksperymentalnych badania Architektury Malych Miast, rozpoczynajaca cykl
towarzyszacych im wydarzen, a takze programowych zaje¢ interdyscyplinarnych,
ktére cieszyly si¢ uznaniem studentéw i prowadzacych zajecia. W naszym
przekonaniu, wnikliwe, badawcze rozpoznanie kazdego kontekstu lokalizacji
jest gwarantem wlasciwych decyzji projektowych. Dotyczy to w réwnym stopniu
rozpoznania badawczego w rozumieniu spotecznym, co zostato potwierdzone wiele
wnoszacym uczestnictwem Socjologow.

%

Cwiczenia projektowe trwaly przez caly semestr zimowy 2024/25.
Uczestniczyta w nich grupa 14 studentdéw, ktérzy podzielili si¢ na zespoly
4-5-osobowe, wedlug preferencji wybranej lokalizacji zadania projektowego.
Tematem projektowym byl zespét zabudowy mieszkaniowej zlokalizowanej
w Lidzbarku Warminskim. Jest to pierwszy w programie studiow projekt o duzej
ztozonosci architektonicznej, z uwzglednieniem zagadnien technicznych i formalno-
prawnych, a wymagajacy kontekst zabytkowej zabudowy byl dla studentéw
dodatkowym i waznym wyzwaniem projektowym.

Wedlug zalozen programowych zawartych w USOS* przedmiot zajec
stanowila ,podstawowa problematyka projektu: uklad przestrzenny odpowiadajacy

8 Op. cit., s. 61.
¥ Op. cit., s. 62.
20 USOS — Uniwersytecki System Obstugi Studiow.
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uwarunkowaniom lokalizacji, racjonalna wewnetrzna struktura budynku oparta
o prawidlowo zaprojektowane kondygnacje (mieszkalne, garazowe, uslugowe),
wewnetrzne uklady mieszkan zapewniajace optymalne wykorzystanie powierzchni,
wyraz architektoniczny budynku - bryla, material, detal, zagospodarowanie
terenu i powierzchni wspélnych, oraz towarzyszace im wspomaganie pomocnicze,
czyli zagadnienia dotyczace: dobrych standardéw zamieszkiwania (15 godzin),
metod ksztaltowania konstrukeji i zastosowania technologii budowalnych oraz ich
praktycznych zastosowan w zabudowie mieszkaniowej (10 godzin) oraz rozwigzania
instalacji budowlanych specyficznych dla funkcji mieszkalnej wielorodzinnej
(15 godzin)”.

Autorski program zaje¢ obejmowal 3 etapy, z ktorych 1. i 2. etap byl
praca w zespolach, natomiast etap 3. odbywal si¢ w trybie indywidualnej pracy
nad wybranym budynkiem urbanistycznej koncepcji etapu 2. Etap 1. to analizy
zebranych materialéw, rozpoznanie i wyodrebnienie charakteru zabudowy
Lidzbarka Warminskiego, jej formy, architektury i wyrazu architektonicznego.
Etap 2. obejmowat analizy urbanistyczne istniejacej tkanki zabudowy, ktére byly
podstawa do nawigzania w koncepcji urbanistycznej projektowanego zespotu do
ukladu urbanistycznego zabytkowego miasta. Badania zgromadzonych materialow
zostaly tu uzupelnione literatura.

Architekci odbyli réwniez wizyte na budowie osiedla mieszkalnego
w Warszawie, podczas ktorej mieli sposobno$¢ zapoznania si¢ z procesem
realizacji projektu mieszkaniowego Wyjscie bylo kolejng propozycja spoza
obowigzujacych ram programowych. Miato ono za zadanie wprowadzi¢ studentow
w realne projektowanie. Uwazamy to za cenne i pomocne narzedzie w zdobywaniu
praktycznej wiedzy, jak réwniez wzbogacenie procesu dydaktycznego.

Réwnolegle do zaje¢ studenci wuczestniczyli w wyktadach, ktére
wprowadzaly ich w teorie i w praktyke mieszkalnictwa. Wyklady dotyczyly takich
zagadnien, jak zagospodarowanie terenu, w ktérym kluczowg role spefnia analiza
nastonecznienia i przestaniania w ukladzie urbanistycznym, co posrednio ma wplyw
na wazny aspekt ekonomii i oplacalnosci inwestycji. Innym omawianym aspektem
bylo zagospodarowanie przyziemia budynkéw i ich szeroko pojetej dostepnosci,
zwlaszcza ze spotecznego punktu widzenia. Poruszane byly réwniez zagadnienia
projektowania garazy podziemnych i koniecznosci spelnienia warunkéow
bezpieczenstwa, ochrony przeciwpozarowej czy projektowania czgsci podziemnej
budynku, ktéra ma znaczacy udziat w kosztach catego przedsiewziecia projektowego.
Uzupelnieniem tematyki wyktadow byty aspekty techniczne, takie jak infrastruktura
techniczna, zagadnienia konstrukcyjne i ich wptyw na projektowanie. Nieodzowna
czescia kazdego procesu projektowego sa towarzyszace mu zagadnienia formalno-
prawne, ktérych podstawy zostaly przekazane Architektom w trakcie wyktadow.

Z kolei cykl wykladéw prowadzonych przez Magdaleng Lukasiuk, zajmujaca
sie socjologig architektury i zamieszkiwania, wprowadzil interdyscyplinarne
podejscie faczace architekture i socjologie, w ktérym niezmiernie istotne
jest zrozumienie kontekstu spolecznego, poznanie i uszanowanie oczekiwan
mieszkancow. To jednoznacznie nakierowuje projektowanie na lokalng spoteczno$c¢
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i jej potrzeby, w ktérej anonimowy klient ustepuje miejsca realnym uzytkownikom,
mieszkancom, sasiadom, spacerowiczom czy turystom. Jest to tez wzbogacenie
jakosci projektu i synergia dwoch dziedzin o réznym podejsciu, ktérych wspotpraca
podnosi jako$¢ rezultatu.

Czwartego listopada 2024 r. odbyt si¢ wyklad ,Wybrane zjawiska spoteczne
w architekturze - socjologia przestrzeni publicznych i prywatnych’, ktéry zapoznat
Architektow z niektérymi zjawiskami z socjologii architektury, miasta oraz
zamieszkiwania.

Omowiono zagadnienia proceséw partycypacyjnych, wiaczajacych
spoleczno$¢ w proces projektowania np. poprzez badania ewaluacyjne, dzigki ktérym
mozliwe jest lepsze dopasowanie architektury do lokalnych praktyk i oczekiwan
spolecznosci zwiazanej z okreslonym miejscem. Poznanie glosu mieszkancow
pozwala Architektom tworzy¢ bardziej zréwnowazone i przyjazne przestrzenie
wspierajace integracje uzytkownikéw, sprzyjajace interakcjom spolecznym
i budowaniu poczucia identyfikacji z miejscem zamieszkania. Uwzglednienie wiedzy
socjologicznej i antropologicznej pozwala na uniknigcie bledéw projektowych
i pézniejszych, nietrafionych realizacji pozbawionych spotecznego potencjatu.

Dwudziestego siodmego listopada 2024 r. odbyt si¢ wyklad pt. ,,Co architekt
musi wiedzie¢ o badaniach spotecznych” UznalySmy to za wazny temat
wprowadzajacy Architektow w metodologie badan spotecznych bynajmniej nie
po to, by sami takie badania robili, lecz po to, by orientowali si¢ w mozliwosciach
i ograniczeniach poznawczych w tym zakresie i umieli rozmawia¢ z Socjologami.
Omowione zostaly podstawowe rodzaje badan, jak réwniez roéznice miedzy
nimi, tak aby przy okazji zdemontowa¢ bledne przekonanie, ze ,badanie to
ankieta” Na wykladzie zwrocono stuchaczom uwage na wage odpowiedniego
formufowania pytan badawczych. Opanowanie tej umiejetnosci przez Architektow
umozliwia im skutecznie zakomunikowaé Socjologom, na jakie nurtujace ich
pytania chcieliby otrzymac¢ odpowiedz w badaniu. Jasne wyartykutowanie owych
potrzeb informacyjnych umozliwia Socjologom zbudowanie calego projektu
badawczego, wskazanie populacji i okreslenie zasady doboru préby, wybdr techniki
i skonstruowanie narzedzi badawczych. Architekci wstepnie zostali przeszkoleni
w formutowaniu owych pytan, co stanowilo przygotowanie do pierwszego spotkania
z Socjologami.

W nastepnych krokach zaplanowaly$my spotkania Architektow
z Socjologami z Uniwersytetu Warszawskiego, ktére mialy na celu zdefiniowanie
wspolnych obszaréw dzialan oraz wprowadzenie obu stron w zagadnienia
projektowania architektonicznego i badania socjologicznego. Dzialania te prowadzily
do podjecia w praktyce interdyscyplinarnej wspoétpracy nad wspélnym projektem.
Kluczowym dziataniem bylo przeprowadzenie badania mieszkancéw Lidzbarka
Warminskiego, ktére mialo przynies¢ wytyczne projektowe do projektu zabudowy
wielorodzinnej. Spotkania odbyly si¢ w dwdch terminach poza obowiazkowym
harmonogramem zaje¢, a mimo to cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem.

Dnia 1 grudnia 2024 r. odbylo si¢ pierwsze spotkanie robocze z Socjologami,
podczas ktérego Architekci zaprezentowali swoje lokalizacje i pokazali wstepne
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koncepcje projektowe. Celem spotkania byto wprowadzenie Socjologéw w temat
zadania projektowego i probleméw decyzyjnych w procesie projektowym. Uprzednio
przeszkoleni Architekci przygotowali na spotkanie liste pytan badawczych, czyli
swoich potrzeb informacyjnych, co ustawilo Socjologom ramy ich projektu
badawczego. Na tym spotkaniu wypowiadali si¢ Architekci, Socjologowie natomiast
stuchali i zadawali dodatkowe pytania.

Kolejne spotkanie odbylo si¢ 19 stycznia 2025 r. i polegato na prezentacji
przez Socjologéw wynikéw badan, jakie przeprowadzili i przeanalizowali od
poprzedniego spotkania. Socjologowie przekazali Architektom przy tej okazji
zredagowany finalnie, obszerny Raport z badan, w ktérym znalazly si¢ zagadnienia
wskazywane przez Architektéw w ich pytaniach badawczych oraz inne, szerzej ujete
kwestie przydatne do zrozumienia calo$§ciowego kontekstu spotecznego w projekcie.
Podsumowujac wspdlprace z perspektywy Architektéw mozna uznaé, ze udzial
Socjologéw w procesie projektowym stworzyt inng jakos$¢ projektowania, ktora
pozwala na upodmiotowienie mieszkancéw, dedykowanie tej pracy konkretnej
spolecznosci, w poszanowaniu dla jej zwyczajow i komfortu uzytkowania.

Spotkania i wspoétpraca z Socjologami uswiadomity Architektom role, jaka
w kazdej inwestycji odgrywaja zagadnienia spolteczne. Pozwolito tez Architektom
zrozumiel, ze skuteczno$¢ projektowania wigze si¢ ze zrozumieniem znaczenia
badan spotecznych. Niewatpliwie jest to nowe, nie praktykowane w dotychczasowej
dydaktyce projektowej podejscie. Integracja socjologii z architektura pomaga
przenie$¢ oczekiwania spolecznosci na jezyk architektury w szerokim tego stowa
znaczeniu. Nie bez znaczenia sg badania nad wplywem projektowanych przestrzeni
na praktyki spoleczne, czyli jak proponowane rozwigzania oddzialujg na interakcje
spoleczne, co moze prowadzi¢ do np. projektowania przestrzeni sprzyjajacych
interakcjom spotecznym czy szerzej — prospotecznym.

Wspdlpraca miedzy Socjologami i Architektami w ramach programow
edukacyjnych i badawczych jest poszukiwaniem innowacyjnych rozwigzan i nowych
przestanek projektowania, co jest niezwykle wazne w procesie nauczania i antycypuje
nadchodzace zmiany w $wiecie.

Projekt z perspektywy socjologa

Z demograficznego punktu widzenia Lidzbark Warminski nie rézni sie
mocno od polskich miasteczek podobnej wielkosci. Tak samo, jak wigkszo$¢
terytorium Polski, doswiadcza proceséw depopulacji, a wigc zmniejszania si¢ liczby
mieszkancow. Aktualna liczba mieszkancow wg urzedowej ewidencji ludnosci to
okolo 14.000 oséb, ale nie jest ona precyzyjna. Z jednej strony bowiem bazuje —
jak i inne statystyki publiczne - na kryterium zameldowania, ktére nie chwyta np.
migracji edukacyjnych, czgsto przeradzajacych si¢ w definitywne, czy niektérych
migracji zarobkowych. Z drugiej natomiast nierejestrowana jest liczba zolnierzy
dwoch lidzbarskich jednostek wojskowych wraz z rodzinami. Istotng cecha
lidzbarskiej populacji jest takze fakt, ze skladaja si¢ na nig drugie, trzecie i czwarte
pokolenie przyjezdnych, ktorzy zasiedlili te ziemie po opuszczeniu ich ,przez
Niemcow”. Cudzystéw wskazuje, Ze to okreslenie jest bardzo zgrubne ze wzgledu
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na wiele czynnikéw. Niejednoznaczne bowiem moglo by¢ poczucie tozsamosci
narodowej przedwojennych mieszkancéw miasta, ktoérzy mogli si¢ czu¢ Niemcami,
Polakami, Warmiakami* albo w ogéle nie okresla¢ swojej przynaleznosci narodowej
czy etnicznej. Nie od razu tez niemieccy mieszkancy opuscili te ziemie: niektérzy
uciekajac przed Armig Czerwong juz nie wrdcili, inni jednak wrdcili lub w ogdle
nie uciekali*’. Wyjezdzali oni sukcesywnie az do lat 70. XX wieku (jako tzw. pdézni
wysiedlency, Spdtaussiedler), a powojenny Lidzbark stal si¢ typowym terenem
postmigracyjnym, doswiadczajacym wymiany ludnosci. W zwigzku z tym nie ma
i nie moze by¢ w nim tego typu przywiazania do przestrzeni, krajobrazu, przyrody,
zabudowy i przedmiotéw, jakie implikuje pojecie ojcowizny czy malej ojczyzny*
doswiadczanej od pokolen. Co wigcej, pierwsze pokolenie migrantéw mialo czesto
ambiwalentny stosunek do swoich nowych siedzib i nie przekazalo potomstwu ani
estymy dla urody i wartosci tego terenu, ani specjalnego emocjonalnego stosunku
wobec niego*. Z powojenng awersja do wszystkiego, co niemieckie, wspdétbrzmiala
narracja 6wczesnych wiladz. Minister odbudowy, Michal Kaczorowski, napisat
wprost: ,Na Ziemiach Odzyskanych, uformowanych przez obcg i wroga nam
niemczyzne, uklad osiedli, zabudowa i wszelkie pozostalosci rzeczy niemieckich
cigza na formach bytowania tam osiadtych. Z moca powszechnych wspolzaleznosci
ta suma rzeczy martwych znieksztalca nasza kulture”. Jesli bardziej osobisty
stosunek do tych terenéw pojawia si¢ w podzniejszych pokoleniach, raczej jest
wynikiem procesow refleksyjnych. W studiach nad pamiecia tego typu dziedzictwo
okresla si¢ mianem klopotliwego®.

%

W interdyscyplinarnym projekcie dydaktycznym ze strony Uniwersytetu
Warszawskiego udzial wzigli studenci II roku kierunku Socjologia stosowana
i antropologia spoleczna w Instytucie Stosowanych Nauk Spotecznych. Jakkolwiek
pierwszy semestr II roku studiéw to dosy¢ wczesnie na tak powazne projekty
badawcze, to z ta grupa — zmotywowana, dojrzala, ambitna — zadanie okazalo sie
mozliwe. Kompetentny i metodologicznie wyedukowany socjolog powinien umie¢
zaprojektowac i zrealizowa¢ badanie spoleczne na dowolny temat, byle byl to temat
badalny”. Znajomos¢ i orientacja w badanej problematyce znacznie podnosi jednak

2 Por. literackie i prywatne, ale bardzo sugestywne $§wiadectwo warminskiej tozsamosci etnicznej
w ksigzce: J. Wilengowska, Krol Warmii i Saturna, Wotowiec 2024.

22 Por. np. losy i decyzje przedwojennych mieszkancow Barczewka (Alt Wartenburg) na podstawie: U. Fox,
Siidliches Ermland. Aufwachsen — Weggehen — Ankommen, Paderborn 2007.

2 S. Ossowski, Wiez spoleczna i dziedzictwo krwi, w: idem, Dziefa, t. 2, Warszawa 1966; M. Lukasiuk,
Lokalnosé w kontekscie architektury i atmosfery, ,,Societas/Communitas”, 2015, nr 1-2 (19-20), s. 225-235.
2 Owo ambiwalentne, a takze niechetne czy wrecz kolonialne traktowanie tzw. ziem odzyskanych przez
nowych mieszkancow, przyjezdnych szabrownikow i wreszcie takze panstwo polskie, ktore drenowato
nowo nabyte tereny np. z budulca czy dziet sztuki, opisuje Stawomir Sochaj: S. Sochaj, Niedopolska. Nowe
spojrzenie na Ziemie Odzyskane, Warszawa 2024.

% Cyt. za: K. Cwiek-Rogalska, Ziemie. Historie odzyskiwania i utraty, Warszawa 2024, s. 104.

% Por. K. Biskupska, K. Ciechorska-Kulesza, Klopotliwe dziedzictwo — konteksty, interpretacje, dzialania,
,Kultura i Spoteczenstwo”, 2024, nr 68 (1), s. 3-16.

2 Kiedy$ w rozmowie z Magdaleng Lukasiuk urzgdniczka magistratu bardzo duzego polskiego miasta
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jako$¢ projektu i informacyjny poziom analiz. Socjologowie uczestniczacy w projekcie
byli juz po wyktadach Magdaleny Lukasiuk pt. ,Dynamika zmian wspoiczesnego
spoleczenstwa polskiego” oraz ,,Systemy, struktury i procesy spoleczne w réznych
perspektywach socjologicznych”, mieli wigc za sobg wprowadzenie w zagadnienia
socjologii miasta, przestrzeni publicznych i prywatnych, a nade wszystko - socjologii
architektury®. Projekt odbywat si¢ w ramach zajec z Socjologii zamieszkiwania.

Standardowa umiejetnoscia w pracy socjologa, podobnie zreszty jak
architekta, jest wspodlpraca z klientem. W ramach procesu dydaktycznego
Socjologowie zaplanowali na poczatku, tzn. 1 grudnia 2024, spotkanie
z Architektami, podczas ktorego goscie opowiedzieli o lokalizacjach planowanych
projektow, pokazali plany, zdjecia i wizualizacje tych miejsc, a przede wszystkim -
podali zebrane wczesniej pytania badawcze, na ktére chcieliby dosta¢ odpowiedz po
badaniu. Sformutowanie tych pytan na spotkanie bylo odpowiedzia na zadanie, jakie
juz wczesniej dostali Architekci, by przygotowac sie¢ do rozmowy; piszemy o tym
powyzej. Podane pytania byly na réznym poziomie ogoélnosci, niektore zawieraly
sie logicznie w innych, niektore si¢ powtarzaly, inne byly niejasne czy nieprecyzyjne
— ale przywilejem Kklienta jest formulowanie takich pytan, jakie przychodza mu
do gltowy, natomiast kompetencja socjologa jest ich analiza i opracowanie na jej
podstawie metodologicznie poprawnego narzedzia badawczego. Tym samym
Socjologowie doswiadczyli, w jakiej formie moga dosta¢ wytyczne od klienta i jak
nalezy dalej z nimi pracowac, natomiast Architekci prze¢wiczyli formutowanie pytan
(a w koncowej wersji projektu mogli takze zda¢ sobie sprawe z tego, o co nie zapytali,
a co warto byloby w takim badaniu umiesci¢). Mozna powiedzie¢, ze projektowane
badanie bylo szyte na miare.

Wybory w kwestii metodologii badania po czesci wynikaly z uwarunkowan
obiektywnych: budzet na badanie byl zerowy, wigc wszystkie rozwigzania generujace
koszty (jak np. zakup proby reprezentatywnej statystycznie czy zatrudnienie
lokalnych ankieteréw) zostaly z goéry odrzucone. Poza tym Socjologowie
operowali z Warszawy, wiec wszelkie metody obserwacyjne czy uczestniczace,
a takze autoetnograficzne nie byly brane pod uwage. Bardzo krotki byt takze
czas na realizacje badania - pierwsze spotkanie nastgpilo na poczatku grudnia
2024, gotowy raport byl prezentowany Architektom 19 stycznia 2025 - i on takze
ograniczal metodologiczne wybory. Terminarz wynikal z planu zaje¢ Socjologow;
byly to 4 spotkania po 4 godziny skumulowane w krétkim czasie pdttora miesigca.
Dodatkowym utrudnieniem byt okres §wigteczno-noworoczny, kiedy i respondenci,
i badacze zajgci byli innymi sprawami. Tylko dzigki wyjatkowej motywacji i §wietnej
organizacji Socjologow projekt zostal sfinalizowany w terminie.

zapowiedziala, ze chce spyta¢ mieszkancow w badaniu, ile w miescie powinno by¢ taksowek — podajemy to
jako przyktad kompletnie chybionego, niebadalnego wtasnie tematu.

2 Por. np. H. Deliz Heike, Architektursoziologie, Bielefeld 2009; Die Architektur der Gesellschaft.
Theorien fiir die Architektursoziologie, Bielefeld 2009; M. Lukasiuk, Socjologia architektury w badaniach
krajobrazu kulturowego miasta, ,,Przeglad Socjologiczny”, 2011, tom LX / 2-3, s. 93-109; M. Lukasiuk,
Interakcje z architekturg. Spoleczne sprawstwo zabudowy, ,,Kultura Popularna”, 2017, nr 2 (52), s. 44-53; P.
Jones, (Cultural) Sociologies of Architecture?, w: The SAGE Handbook of Cultural Sociology, red. D. Inglis
i A.M. Almila, London 2016, s. 465-480.
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Socjologowie zdecydowali si¢ na indywidualne wywiady poglebione
(IDI, In-Depth Interview) z mieszkancami Lidzbarka, a wybdr metodologii
jakosciowej mial swoje dydaktyczne przestanki. Z jednej strony dla Socjologow
byto to pierwsze zetkniecie z realizacja badania ta3 metoda, zdobyli wiec oni
pierwsze doswiadczenia badawcze. Dzigki temu, ze pelen material empiryczny
dostepny byt online dla wszystkich badaczy w szablonach raportéw z wywiadéw,
mogli oni zaobserwowa¢ réznice miedzy wywiadami swoimi a kolegéw i poréwnac
doglebnos¢, dociekliwo$¢, informacyjnos¢ i ogélng jakos¢ wywiadu. Owa jakosé
wynika po czesci z rozmownosci respondenta, jego nastawienia, czasu, jakim
dysponuje itd., ale po czesci jest tez funkcja zaangazowania i kompetencji badacza.
To dos$wiadczenie pokazalo wiec adeptom socjologii, co mozna zrobi¢ lepiej i w jaki
sposob. Wazng kompetencja, ktdra przy okazji mogli prze¢wiczy¢ Socjologowie, bylo
umiejetne wytracenie respondenta z jego wyobrazen o tym, jak bedzie wygladato
badanie. Jak bowiem pokazuja transkrypcje, przynajmniej czes¢ respondentéw nie
uczestniczyla wezesniej w wywiadach, wypelniata natomiast ankiety, dostosowywata
wigc swoje odpowiedzi do formatu ankietowego, czyli lakonicznych, kroétkich
i jednoznacznych stwierdzen pozbawionych glebszych uzasadnien, jak gdyby
chodzito o zaznaczenie wyboru w kafeterii. Socjolog powinien by¢ przygotowany na
taka strategie respondenta i umie¢ doprowadzi¢ do zmiany formatu odpowiedzi na
narracyjny.

Jak zakladaly$my, dla Architektow bylo to zetkniecie si¢ z nieoczywisty
postacia wiedzy, jaka przynosi badanie jakosciowe. Jakkolwiek nie robilty$my
zadnych badan wéréd studentéw architektury na temat ich wyobrazen o metodologii
socjologicznej, przyjelysmy, ze prawdopodobnie nie odbiegaja one od potocznych
skojarzen z ankieta, a raczej jeszcze gorzej — z ankietka-samordbka uznawang za
cos$ latwego do opracowania, realizacji i analizy, co potrafi zrobi¢ kazdy. Nie jest
to miejsce na zaglebianie si¢ w polski fenomen ankietek, realizowanych na
zbieraninie przypadkowych oséb i zliczanych bez Zadnego pojecia o epistemologii,
probabilistyce, zaawansowanej statystyce i metodologii badan spotecznych.
Do$¢ powiedzie¢, ze niefortunne to wyobrazenie zagoscilo trwale w naszej
populacji, przynoszac do$¢ fatalne skutki: generujac wiedze pozorna, z pretensjami
do orzekania o rzeczywisto$ci®, a de facto kompletnie bezwartosciowa, a nawet
szkodliwg w przypadkach, gdy stanowi przestanke podejmowania dziatan i decyzji.
Wracajac do procesu dydaktycznego - chcialy$my pokaza¢ Architektom narracyjng
posta¢ wiedzy socjologicznej odmienng od ich prawdopodobnych oczekiwan
sprowadzajacych si¢ do procentéw, wykreséw kotowych i proporcji. Co wiecej,
wybdr metodologii jako$ciowej w tym konkretnym przypadku Socjologowie uznali
za Kkorzystniejszy takze z punktu widzenia stopnia zniuansowania i bogactwa
uzyskanych danych badawczych.

Ze wzgledu na krétki okres realizacji badania Socjologowie zrezygnowali
z pilotazu, czyli testu narzedzia. Zeby nadrobic ten brak, przy okazji zaje¢ z analizy
danych studenci byli proszeni takze o odwotywanie sie do przebiegu badania i oceny,

¥ Warto tu przywotla¢ przesmiewcza i cyniczng poradg, ze jesli chce si¢ przekonaé¢ ludzi do czego$
naprawdg glupiego, trzeba doda¢ do tego jakies liczby.
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ktore sformutowania z dyspozycji do wywiadu okazaly si¢ nietrafne, zbyt ogdlne
albo réznie rozumiane (np. rozréznienie na balkon i loggie), a takze do nazwania
ogolniejszych fenomendw, jakie daty si¢ zaobserwowa¢ w badaniu (np. aprobate dla
reguly otwierania osiedla na swobodny przeplyw oséb z zewnatrz, ale w przypadku
swojego osiedla - juz niekoniecznie®). Z punktu widzenia dydaktyki konstruktywna
krytyka narzedzia byta wazng czgscig edukacji metodologiczne;j.

Ze wzgledu na wspomniany wyzej pospiech i brak do§wiadczenia mlodych
Socjologow w projektach badawczych, zrezygnowali oni takze z triangulacji
narzedzi, pozostajac jedynie przy wspomnianych wywiadach indywidualnych.
W pierwszym etapie realizacji badania Socjologowie mieli jednak trudnos¢
z pozyskaniem respondentéw w sposéb zdalny (pdzniej to sie zmienito, znalazly
sie nawet osoby, ktore koniecznie chcialy wzig¢ udzial w wywiadzie i wyrazi¢ swoja
opini¢). Zeby ratowal sytuacje, Socjologowie przetransponowali dyspozycje do
wywiadu na ankiete, ale szczegoélnie rozumiang, nie zawierajaca bowiem metryczki,
ztozong z samych pytan otwartych i przeznaczona do analizy wylacznie jakosciowe;.
Ankieta ta umieszczona zostala przez Socjologéw w mediach spotecznosciowych
i przyniosta 37 odpowiedzi, zazwyczaj krotkich, wrecz jednowyrazowych, rzadziej
rozbudowanych w pelne zdanie czy dwa zdania. Odpowiedzi te weszly do analizy
obok 23 pelnowymiarowych wywiadéw indywidualnych, stanowigc facznie materiat
empiryczny pozyskany w projekcie.

Socjologowie pracowali zespolowo, co takze mialo na celu nauczenie ich
wspoldziatania, podzialu obowiazkéw i czgsciowej koordynacji. Etap opracowania
dyspozycji do wywiadu i kryteriéw celowego doboru proby byl etapem zbiorowym,
po czym studenci podzieleni zostali na trzy grupy odpowiadajace trzem lokalizacjom
i mieli wybra¢ sposrod siebie koordynatoréw grup odpowiedzialnych za wykonanie
badania i za kontakty z Magdaleng Lukasiuk, ktéra koordynowala calosc.
W kolejnym etapie — analizy danych - znowu pierwszy etap byl zbiorowy, a materiat
empiryczny pogrupowany wedlug zagadnien analizowany byl podczas zajg¢, na
zywo, przez wszystkich. Natomiast szczegdtowe wykonanie tych analiz, na pismie,
czyli zredagowanie poszczegdlnych fragmentéw Raportu koncowego byto z kolei
powierzone parom albo tréjkom studentéw, dobranych juz w inny sposéb. Ta praca
w roznych konfiguracjach, z réznymi osobami w zespotach miata na celu trening
wspolpracy, samoorganizowania si¢, podzialu zadan i efektywnej komunikacji
z roéznymi partnerami, a wigc te kompetencje, ktére sg potrzebne wiasciwie we
wszystkich projektach badawczych angazujacych wiecej osdb. Scalenie fragmentow
Raportu, napisanie poczatkowego i konicowego fragmentu oraz ostateczna redakcja
spoczely w rekach prowadzacej projekt. Graficznym opracowaniem dokumentu
w wersji do przekazania Architektom zajeta si¢ z duzym talentem Gabriela
Dukaczewska. Przed zatwierdzeniem finalnej wersji wszyscy badacze projektu
otrzymali plik do wgladu z prosba o ewentualne uwagi i poprawki.

Ostatnig umiejetnoscia, jaka w ramach projektu ¢wiczyli studenci socjologii,
byta prezentacja wynikéw badania przed klientem, czyli w tym wypadku przed
Architektami. Prezentacje wynikéw w Power Poincie przygotowala Magdalena

3 Taka postawa nosi nazwe NIMBY — Not in my backyard, cho¢ co do zasady - tak.
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Lukasiuk, a studenci podzielili si¢ poszczegélnymi fragmentami do zaprezentowania.
Tu takze przy$wiecalo nam zalozenie, zeby wszyscy byli zaangazowani, mieli szanse
wystapi¢ i opowiedzie¢ o swoim fragmencie analizy, rozbudowujac t¢ opowies¢ o
dodatkowe spostrzezenia, wrazenia z realizacji badania, rekomendacje.

Podsumowujac projekt z punktu widzenia socjologii, mozemy oceni¢
go jako udany trening umiejetnosci badawczych, tym cenniejszy, ze odbywajacy
sie z zewnetrznym partnerem, w autentycznej lokalizacji i z uwzglednieniem jej
rzeczywistych parametréw. Sami studenci byli bardzo zadowoleni z tej mozliwosci
sprawdzenia si¢, tym bardziej, ze efekt koncowy wypadt w naszej ocenie nad wyraz
satysfakcjonujaco.

Konkluzje

Nawigzujac do omawianego na wstepie, holistycznego podejscia warto raz
jeszcze podkresli¢, ze standardowa rola architekta to nie tylko rozmowa z klientem
w trakcie formowania i uzgadniania programu funkcjonalno-przestrzennego oraz
koncepcji wyrazu architektonicznego. Z tym wiaze si¢ rowniez wspolpraca w zespole
wielobranzowym w kontekscie ustalen i koordynacji w zakresie konstrukcji,
instalacji wewnetrznych i zewnetrznych, warunkéw ochrony pozarowej, warunkow
BHP itd. Interdyscyplinarno$¢ wpisana jest w to dzialanie, rowniez ta, ktdra
wynika z technicznego, wielobranzowego charakteru projektowania i ponownie
wyplywa w koncowym etapie jego realizacji. Natomiast powigzanie z dyscypling
socjologiczng wprowadza do projektowania nowy wymiar, istotny z projektowego
punktu widzenia, ktory przeklada si¢ bezposrednio na zaspokojenie oczekiwan
odbiorcéw’!. W miejsce dotychczasowej anonimowosci przyszlych uzytkownikéw,
stabo refleksywizowanych w procesie tworzenia dzieta architektonicznego, wkracza
postulat uszytych na miare badan spotecznych, ktorych rezultaty stanowia na
dalszym etapie wytyczne projektowe, istotne w podejmowaniu decyzji projektowych.
Takie dzialania obejmowat nasz autorski, pilotazowy program dydaktyczny, ktérego
wynikiem ze strony studentéw UW jest Raport badawczy, a ze strony WAPW
projekty zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w zabytkowej tkance Lidzbarka
Warminskiego, implementujace istotne rezultaty badawcze objete Raportem. Jednak
obok tych konkretnych rezultatéw udato nam sie uzyskac takze inne, niematerialne
korzysci. Studenci obu kierunkéw zyskali wglad w to, jak dziala druga strona.
Zmierzyli si¢ takze z réznicami leksykalnymi — na przyklad takie okreslenia, jak
~perspektywa’, ,skala’, ,wyrazi¢ si¢”, ,wypowiedz”, ,kontekst” uzywane sa przez
obie strony w roéznych znaczeniach. Wreszcie, uswiadomili sobie nowe obszary
wrazliwosci, z jednej strony np. kolorystycznej, zwigzanej z detalami, materiatami
budowlanymi, proporcjami, a z drugiej strony spolecznej, nakierowanej na
opinie i potrzeby spotecznosci, ktorej praktyki, wartosci czy zasoby muszg zosta¢
uszanowane. Uwazamy, ze ta translacja perspektyw jest takze niebagatelng korzyscia
z projektu i z pewnoscia zostawi §lad w kompetencjach obu zainteresowanych stron.
JesteSmy zgodne, Ze nasze zajecia byly ciekawym projektem dydaktycznym,
wnoszacym nowg jako$¢ w proces nauczania, wzbogaceniem wiedzy i zrozumieniem

3 Por. E. Niezabitowska, Metody i techniki badawcze w architekturze, Gliwice 2014.
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Interdisciplinary, Educational Pilot Project

on Residential Buildings in the Historic
Urban Fabric of Lidzbark Warminski

Abstract

The article gives an account of an original
educational pilot project introducing an
element of sociological research into the
architectural design process. The educational
project involved students of the Faculty of
Architecture of the Warsaw University of
Technology and the Institute of Applied
Social Sciences at the University of Warsaw.
As part of a classes on residential multi-
family buildings, the architects designed
residential complexes for three sites in the
historic urban fabric of Lidzbark Warminski.
The sociologists designed and carried out
a social survey among the town’s residents,
commissioned by the architects, which
included issues relevant to design decisions.
Both the specific results of the survey and
the more general, understanding insight into
the residents’ perspective were implemented
in the designed architecture. In the opinion
of its authors, the project has brought various
benefits, both cognitive and related to the
translation of perspectives.

Key words residential architecture |
architectural design |
sociological research |
qualitative research |
interdisciplinary project |
didactic project

Introduction

To wuse Olga Tokarczuk's metaphor,’
architecture is like playing many drums and
requires playing simultaneously many scores, in
dialogue with one another. In our opinion, in order
to orchestrate them effectively, the collaboration
of many musicians proficient in their craft is
essential. In the context of these complementary
skills, it is worth tracing at the outset how
the reflection on the scope of an architects
competence and the holism of his or her interests
has developed in architecture in recent decades.
The self-images of architects in the second half of
the 20th century are analysed in detail by David
Kuchenbuch using Germany and Sweden as
examples.”> According to that researcher, in the
middle of the century, architects believed they
played a role close to that of a doctor, who ‘brings
order in times of disaster, which refers not only to
buildings but also to “notions of inhabitation” in
society”” It is therefore a corrective, directing role,
introducing transparency and distinction, while
at the same time being visionary. Influenced by
the same metaphor, Gregor Paulsson divides
architects - like doctors - into three types: general
practitioners, specialists in hopeless cases (in
relation to buildings, this would mean organising
the mishmash left behind by previous generations)
and - a few - ecologists.* Kuchenbuch points
to the exploitation of medical metaphors in

! Cf. O. Tokarczuk, Gra na wielu bebenkach, Watbrzych 2001.
2 D. Kuchenbuch, Geordnete Gesellschaft. Architekten

als Sozialingenieure — Deutschland und Schweden im 20.
Jahrhundert, Bielefeld 2010, p. 243 et passim.
* Op. cit., p. 243.

4 Quoted in: op. cit, p. 248. Ecologists are understood here as
specialists in the comprehensive restoration of an equilibrium
that covers many aspects simultaneously.
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architecture as early as the first half of the
twentieth century, when, in various ways, there
was talk of healing an ill society, diagnosing the
threat to its existence and indicating the need for
treatment.’ Citing Werner Kallmorgen, the author
expands on architects’ self-image at the time in
the context of their mission: ‘for Kallmorgen, an
architect is a farmer, a clerk, a clergyman and an
artist at the same time, he embodies the totality of
the society he is called upon to form.® Therefore,
subsequent metaphors refer to cultivation (of
people - Menschenpflanzen), horticulture, a
plantation contrasted with the primeval forest.” In
this environment, an architect would be someone
who brings harmony and balance by introducing
‘self-regulating, “organic” or “ecological” systems,
so-called habitats or environments’® An architect
is also placed in a similar position by the air
comparisons - popular as early as around 1930 -
to a bird or aviator: ‘it is not a banal experience
of everyday life, but a scientific birds-eye view
or, better yet, a pilots-eye view, made possible by
technical facilities and which ascertain disorder.
(...) A city structure visible from the cockpit was
becoming a visible manifestation of disorder at all
levels.”

This overview of the metaphors
associated with architect’s self-image in the
middle of the last century, although referring
to different spheres, has one thing in common:
placing oneself above society and granting
oneself a privileged view and - consequently —
unrestrained decision-making powers. These
powers had a broad range and covered not only
the shape of the buildings, but also to the entire
organisation of human life. An expression
of a similar way of thinking was the various
versions of modernist thought in architecture,
very strongly and deliberately interfering with
the social order, making architecture a highly

> Op. cit., p. 147.

¢ Op. cit., p. 245.

7 Op. cit., p. 147 et passim.
8 Op. cit., p. 249.

°  Op. cit., pp. 251-252.
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politicised field. However, as Kuchenbuch notes,
as early as around 1960, scepticism had already
crept into architects’ perceptions of their own
position in West Germany and undermined the
imperative to produce perfect plans that could
take into account all the imponderables and
unpredictability of social life." Interestingly, this
scepticism did not arise in connection with a
certain discomfort, a mental discomfort caused
by taking on the role of a demiurge, but rather
stemmed from a determination of substantive
difficulties.

A number of factors have influenced the
change in the position that the society can entrust
an architect with, each of which is worthy of a
thorough study. Let us just briefly mention the
interests of local authorities and the increasing
role of clients involved in the decision-making
process regarding the issue of construction, the
shrinking of the scale of design to single plots or
dedicated, not very large areas in the vicinity of
existing buildings,!" or so-called optimisation.
Another group of factors that brought the
architect from the cockpit to the ground were
the social processes affecting not only the field
of architecture, but the various discourses about
professionalism in general. As late as the end of
the twentieth century, Anthony Giddens still
observed the proliferation of expert systems,
areas of expertise non-transparent for the user,
including in the technical sphere, which the
latter does not understand but places his or her
trust in them, which is, in turn, the foundation
of their existence.'” Nowadays, public trust in
expert systems has been reduced sharply to the
field of advanced technologies, and (more or
less in-depth) knowledge and expertise, and

10" Cf. op. cit, p. 262.

" Albert Speer (father), Hitler’s architect, did not resist the
extraordinary professional opportunity he was given to design
the urban plan for huge areas of central Berlin from scratch.
Nowadays, momentum and freedom on the scale of Speer in
Berlin or Hausmann in Paris are probably only imaginable
in extremely totalitarian systems (cf. A. Speer, Dzienniki ze
Spandau, Warszawa 2010).

12 Cf. A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé, Warszawa 2010.
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the control that goes with them have become
the domain of broad social circles. Architecture
has largely positioned itself outside of these
systems, which means that communities are
becoming increasingly vocal about what kind
of construction they want in their areas and
what they do not want. Such social activities are
expressed, for example, by spectacular campaigns
to defend modernist buildings with traditions in
the second decade of the 21st century — such as the
Supersam store building at Unii Lubelskiej Square
or the Emilia pavilion in Warsaw, or the railway
station in Katowice. Another manifestation
of the same process is the growing popularity
and even inalienability of public consultations
related to public investment projects and public
participation in general. These (and various
other) phenomena are linked to the acquisition
of a sense of subjectivity no longer just of leaders,
but of entire localities and neighbourhoods. In
this situation, the role of an architect and the
scale of his or her decision-making, as well as the
level of complexity of the design process and what
elements, voices and positions he or she should
take into account, are undergoing a necessary
redefinition. As Krzysztof Janas, a researcher of
design processes and an insightful ethnographer,
notes, seemingly unproblematic buildings
‘are in reality, however, an accumulation, an
combination of many disparate factors onto and
with each other: designers, officials and clients,
zoning laws, new production technologies and
interest rates, urban activists and the spirit of Le
Corbusier, but also the parts of which they are
composed: reinforced concrete ceilings, wires,
cables and revolving doors’” This approach to
architecture is in the spirit of the Actor-Network
Theory (ANT)'" and points to the causation of
many different factors, human and non-human,
those with intentions and those to which we do

B K. Janas, Od Luhmanna do Latoura i z powrotem
na przykladzie architektury zrownowazonej, “Przeglad
Socjologiczny”, 2022, no. 71 (1), p. 112.

" Cf. e.g. B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoleczne.

Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, Krakow 2010.

not attribute intentions, and finally those exerting
their influence from many different levels,
overtly and covertly. Moreover, contemporary
ethnographic insights into the essence of design
processes in different spheres of design show
how non-obvious these processes are, ranging
from the difficulty of simply ‘setting problems’ to
solve, to unexpected and incidental interventions
that can change the course of action, to ‘drawing
things together’ and (relative) coordination
and establishing (temporary) orders.” It is
symptomatic that Albena Yaneva, in describing
her ethnographic research in Rem Koolhaass
studio, in no way exposes his presumed leading
role; instead, she shows how banal blue foam
models created for previous orders and stored in
a warehouse are taken out on subsequent projects,
dusted off, adjusted, reworked and reused as their
elements.'s It is among this inconspicuous junk
that some part of the studios style is ‘stored.

One of the most prominent
contemporary sociologists, Richard Sennett,
who already operated in a different theoretical
order, also puts emphasis on the rarely exposed
moment of setting successive tasks, writing that
‘the open relationship between problem-solving
and problem-finding (...) helps to build and
expand skills, as long as it is not limited to single,
one-off situations. Skills flourish when, time and
time again, having found a solution, we discover
that this solution poses new problems in front
of us’” Agreeing with the statement about the
role of posing a problem, of incorporating some
elements into the problem or leaving them out,
which always requires decision, we decided to try
to incorporate the social knowledge obtained by
the field survey method into a design task of an
architectural nature. In doing so, we were fully
aware of the differences in languages, figures of

5 Cf. K. Janas, Porzqdkowanie rzeczy i ludzi. O zaletach
etnografii procesu projektowego, “Stan Rzeczy”, 2022, no. 2
(23), pp. 77 et passim.

1 Cf. A. Yaneva, Made by the Office for Metropolitan
Architecture: An Ethnography of Design, Rotterdam 20009.

17 R. Sennett, Etyka dobrej roboty, Warszawa 2010, pp. 56-57.
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knowledge, priorities and practices. Going back
to the beginning of these reflections, the way to
put it is that we decided to play the two drums -
architectural and sociological — and see how they
would sound as a due.

Project from an architect’s perspective

Students of the Faculty of Architecture of
the Warsaw University of Technology (WAPW)
studying in the long-cycle programme to obtain
a master’s degree in architecture, as part of the
fifth semester housing project, participated in
interdisciplinary classes together with second-
year students of applied sociology and social
anthropology at the Institute of Applied Social
Sciences at the University of Warsaw (UW)
at the Faculty of Applied Social Sciences and
Resocialisation. The project was conducted in
the 2024/2025 winter term by the authors of this
article.

The architects’ classes were preceded by
a study workshop held at the beginning of the
semester in Lidzbark Warminski on 4-6 October
2024 with the participation of Magdalena
Lukasiuk and a guest, Dr Piotr Nowakowski, an
archaeologist, historian and town guide.

The first lecture in sociology for students
of architecture was held in the Municipal
Pedagogical Library of the Culture Conservatory,
whose unique historic interiors provided the
setting for the workshop session. The main
topic of the lecture and subsequent discussion
was the problem of small town development
in demographic terms. It addressed the social
aspects of design and heralded interdisciplinary
collaboration between WAPW and UW students
in the classroom. It also touched on issues relating
to the atmosphere of the city and its inhabitants,
who contribute to the creation of this atmosphere
and at the same time are its recipients. Among
other things, the students discussed leisure
activities different from those in large cities,
as exemplified by gardening and the habit of

accumulating winter supplies in various forms,
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which in turn translates into the adaptation of
living spaces. Magdalena Fukasiuk pointed to
the different dynamics of everyday life, social
practices and migration processes compared to
big cities.

The purpose of the workshop was to
provide an initial insight into the architecture of
Lidzbark Warminski, its special atmosphere, but
also its extremely complex history, rich in many
dramatic events. The rich past of this town is
reflected in its architecture. We were introduced
to the history and historical monuments by
Dr Piotr Nowakowski, who guided the group
through the historic centre of the town. He also
mentioned prominent figures residing there in
the past, such as Nicolaus Copernicus and Ignacy
Krasicki, whose activities, including those outside
literature, deserve attention. Krasicki founded the
gardens and the Orangery, owned a valuable book
collection and organised a theatre.

As part of the workshop, the architects
were required to make a preliminary site selection
for the semester’s multi-family building design,
as defined by programme requirements. At the
declared preliminary site, a site visit, an inventory
of the existing condition and a photographic and
drawing inventory had to be carried out, so that
the materials gathered would be the basis for
carrying out the necessary pre-design analyses
already in the classroom. From the point of view
of the future architectural expression, it was
also important to capture the character of the
context, including the highly varied topography,
characteristic of the moraine region of Warmia,
the transportation and natural conditions, but
also the form and architectural expression of the
buildings in the immediate vicinity of the selected
site.

Guidelines for selection of the site were
included in the class motto: ‘contemporary
residential architecture in the historic fabric of
the town, which was a clear indication of the
logic behind the selection of the site for the future
project. Pre-design examination and analysis are
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standard and obvious activities that are absolutely
necessary in the design process. They need to be
undertaken for every design task, no matter what
the context is. This was also the case here.

The aforementioned Richard Sennett
cites the example of the Peachtree Center building
complex, where there is a huge car park in the
immediate vicinity of the hotel building, which
was not included in the visualisations prepared
at the design stage. The author referred this to
CAD software and the visualisations produced
in it, which does not reflect the context of the
site. ‘Briefly speaking, [computer] simulation is
no substitute for a direct, tangible experience®
and ‘the windows of the hotel rooms to look out
onto huge car parks (...). Portman’s [architect’s]
people, sketching the view from the window,
should have simply added a sea of cars, but then
the huge flaw in the design could no longer be
ignored’” This example confirms the significant
role of in situ knowledge of the context of the site
of the planned project, which is mandatory for
designers, especially at the preliminary concept
stage.

In our interdisciplinary project, the
context is marked by the special values of cultural
heritage, which, according to the students and
respondents of the sociological study, results in
an absolute need to be preserved and respected.
The study trip and associated analysis is the pilot
edition of the experimental workshop of the
Architecture of Small Towns study, launching
a series of accompanying events as well as
programmatic interdisciplinary activities that
have been appreciated by students and instructors.
In our view, a thorough, research reconnaissance
of each site context is a guarantee of the right
design decisions. This applies equally to a research
reconnaissance in the social sense, which was
confirmed by the participation of the sociologists,
which made a significant contribution.

5 Op. cit., p. 61.
¥ Op. cit., p. 62.
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The design classes continued throughout
the 2024/25 winter term. The exercises were
attended by a group of 14 students, who divided
into teams of 4-5 people, according to their
preference for the chosen site of the design task.
The design topic was a complex of residential
buildings located in Lidzbark Warminski. This is
the first project of great architectural complexity
in the study programme, in terms of technical
and formal-legal issues, and the demanding
context of the historic building was an additional
and important design challenge for the students.

According to the USOS* programme
objectives, the subject of the course was
‘basic  design-related issues: spatial layout
corresponding to the conditions of the site,
rational internal structure of the building based
on correctly designed storeys (residential,
garage, commercial), internal layouts of flats
ensuring optimum use of space, architectural
expression of the building - body, material,
detail, development of land and common areas,
and accompanying auxiliary aids, i.e. issues
concerning: good standards of inhabitation (15
hours), methods of structure formation and the
application of building technologies, and their
practical applications in residential construction
(10 hours), and the solutions relating to building
systems specific to the multi-family residential
function (15 hours).

The original programme of activities
comprised 3 stages, of which stage 1 and stage
2 were work in teams, while stage 3 took the
form of individual work on a selected building
in the urban planning concept of stage 2. Stage
1 is the analysis of the collected materials, the
identification and isolation of the character of
Lidzbark Warminski’s buildings, their form,
architecture and architectural expression. Stage 2
involved urban planning analyses of the existing
building fabric, which formed the basis for the

20 USOS — Uniwersytecki System Obstugi Studiéw (University
Study Management System).
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urban planning concept of the designed complex
to relate to the urban layout of the historic
town. The study of the material collected was
supplemented by literature.

The architects also paid a visit to the
construction site of a residential development in
Warsaw, during which they had the opportunity
to learn about the process of implementation
aresidential design. The visit was another proposal
outside the current programme framework. It was
intended to introduce students to real-world
design. We consider this to be a valuable and
helpful tool for acquiring practical knowledge, as
well as enriching the teaching process.

In parallel to the classes, the students
attended lectures that introduced them to the
theory and practice of housing. The lectures
dealt with issues such as land use, in which a
key role is played by the analysis of insolation
and overshadowing in the urban layout, which
indirectly affects an important aspect of the
economics and profitability of an investment
project. Another aspect discussed was the
development of the ground floor of the buildings
and their broad accessibility, especially from a
social point of view. The design of underground
garages and the need to meet safety and fire
protection requirements, and the design of
the underground part of a building, which
contributes significantly to the cost of the overall
project, were also discussed. Complementing
the lecture topics were technical aspects such as
technical infrastructure, structural issues and
their impact on design. An indispensable part of
any design process is the accompanying formal
and legal issues, the basic aspects of which were
presented to the architects during the lectures.

On the other hand, a series of lectures
led by Magdalena Lukasiuk, who deals with
the sociology of architecture and inhabitation,
introduced an interdisciplinary  approach
combining architecture and sociology, in which
it is extremely important to understand the social
context, to know and respect the expectations of
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residents. This explicitly directs design towards
the local community and its needs, where
the anonymous client gives way to real users,
residents, neighbours, walkers and tourists.
It is also an enrichment of the quality of the
design and a synergy between two disciplines
with different approaches, whose collaboration
enhances the quality of the outcome.

On 4 November 2024, a lecture entitled
“Selected Social Phenomena in Architecture
- Sociology of Public and Private Spaces” was
held, which introduced the architects to some
phenomena in the sociology of architecture, the
city and inhabitation.

The lecture participants discussed issues
relating to participatory processes, involving
the community in the design process, e.g.
through evaluation studies, so that architecture
can be better aligned with local practices and
the expectations of the community associated
with a particular place. Knowing the voice of
the residents allows architects to create more
sustainable and welcoming spaces that support
the integration of users, foster social interaction
and build a sense of identification with the
place where they live. Taking sociological and
anthropological knowledge into account makes
it possible to avoid design errors and subsequent
misguided implementations devoid of social
potential.

On 27 November 2024, a lecture entitled
“What an Architect Needs to Know about Social
Research” was held. We saw this as an important
topic that would introduce the architects to the
social research methodology, not so that they
would do such research themselves, but so that
they would be aware of the cognitive possibilities
and limitations in this area and be able to talk
to the sociologists. The basic types of research
were discussed, as well as the differences between
them, so as to dismantle the incorrect belief that
‘a research is a survey’ in the process. During
the lecture, the audience was alerted to the
importance of formulating research questions
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appropriately. Architects mastery of this skill
enables them to effectively communicate to
sociologists what questions they would like
answered in the research. A clear articulation
of these information needs enables sociologists
to build the entire research project, identify
the population and define the sample selection
principle, select the technique and construct the
research tools. The architects were initially trained
in formulating these questions as a preparation
for the first meeting with the sociologists.

In the next steps, we planned meetings
between the architects and the sociologists from
the University of Warsaw with the aim of defining
common areas of activity and introducing both
parties to the issues of architectural design and
sociological research. These activities led to
interdisciplinary collaboration on a joint project
in practice. A key activity was to carry out a study
of the residents of Lidzbark Warminski, which
was intended to provide design guidelines for the
multi-family building design. The meetings were
held on two dates outside the compulsory class
schedule, but were nevertheless very popular.

On 1 December 2024, the first working
meeting with the sociologists was held, during
which the architects presented their sites
and showed preliminary design concepts.
The purpose of the meeting was to introduce the
sociologists to the topic of the design task and the
decision-making problems in the design process.
The previously trained architects prepared a list of
research questions, which were their information
needs, for the meeting, which provided the
sociologists with a framework for their research
project. At this meeting, the architects spoke,
while the sociologists listened and asked
additional questions.

The next meeting was held on
19 January 2025 and involved a presentation by
the sociologists on the results of the research they
had conducted and analysed since the previous
meeting. On this occasion, the sociologists
provided the architects with the edited final

comprehensive Research Report, which included
the issues identified by the architects in their
research questions and other more broadly
framed issues useful for understanding the overall
social context in the project.

In summing up the collaboration from
the architects’ perspective, it can be concluded
that the participation of the sociologists in the
design process has resulted in a different quality
of design that allows for the empowerment of
residents, dedicating this work to a specific
community and respecting its habits and
convenience of use.

The meetings and collaboration with the
sociologists made the architects aware of the role
that social issues play in any investment project.
It also allowed the architects to understand that
design effectiveness is linked to an understanding
of the importance of social research. Undoubtedly,
this is a new approach that has not been practised
in the teaching of design to date. Integrating
sociology with architecture helps to translate the
expectations of the community into the language
of architecture in a broad sense. Not insignificant
is the study of the impact of designed spaces on
social practices, i.e. how the proposed solutions
affect social interactions, which can lead, for
example, to the design of spaces that foster social
or more broadly pro-social interactions.

The  collaboration  between  the
sociologists and the architects in educational and
research programmes is a search for innovative
solutions and new premises for design, which is
extremely important in the learning process and
anticipates upcoming changes in the world.

Project from a sociologist’s perspective

From a demographic point of view,
Lidzbark Warminski does not differ significantly
from other Polish towns of similar size. Like most
of the Polish territory, it is experiencing a process
of depopulation, i.e. a decrease in the number
of its inhabitants. According to the official
population register, its current population is
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around 14,000 people, but this is not precise.
This is because, on the one hand, it is based —
like other public statistics — on the criterion of
residence, which does not capture e.g. educational
migration, which often turns into a definitive
migration, or certain labour migrations. On the
other hand, the number of soldiers in the two
military units located in Lidzbark, as well as their
families, is not recorded. An important feature
of Lidzbark’s population is also the fact that it is
made up of second, third and fourth generation
newcomers who settled in this territory after it
was abandoned ‘by the Germans. The quotation
marks indicate that this term is very general due
to many factors. The sense of national identity
of the pre-war inhabitants of the town may have
been ambiguous, as they may have felt themselves
to be Germans, Poles, Warmians* or may not
have defined their national or ethnic affiliation
at all. Nor did the German inhabitants leave the
territory immediately: some fleeing from the Red
Army did not return, but others did or did not flee
at all.>* They left successively until the 1970s (as
so-called late displaced persons, Spdtaussiedler),
and post-war Lidzbark became a typical post-
migration area, experiencing population
exchange. Consequently, the town does not — and
cannot have — the kind of attachment to space,
landscape, nature, buildings and objects implied
by the notion of a homeland or a small homeland*
experienced over generations. Moreover, the first
generation of migrants often had an ambivalent
attitude towards their new homes and passed
on to their offspring neither an appreciation for
the beauty and value of the area nor a special

21 Cf. the literary and private but highly suggestive testimony of
Warmian ethnic identity in the book entitled: J. Wilengowska,
Krol Warmii i Saturna, Wotowiec 2024.

2 Cf. e.g. the fate and decisions of the pre-war inhabitants of
Barczewko (Alt Wartenburg) on the basis of: U. Fox, Sidliches
Ermland. Aufwachsen — Weggehen — Ankommen, Paderborn
2007.

% S. Ossowski, Wiez spoleczna i dziedzictwo krwi, in: idem,
Dzieta, vol. 2, Warszawa 1966; M. Lukasiuk, Lokalnos¢
w kontekscie architektury i atmosfery, “Societas/Communitas”,
2015, no. 1-2 (19-20), pp. 225-235.
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emotional attitude towards it** The post-war
aversion to anything German resonated with
the narrative of the authorities of the time. The
Minister of Reconstruction, Michal Kaczorowski,
wrote plainly: ‘In the Recovered Territories,
formed by foreign and hostile Germanness, the
layout of settlements, the buildings and all the
remnants of German things are a burden on
the forms of existence settled there. With the
power of universal interdependence, this sum of
inanimate things distorts our culture” If a more
personal relationship to these areas emerges in
later generations, it is more likely to be the result
of reflective processes. In studies of memory, this
type of legacy is referred to as a troublesome.?

%%

The interdisciplinary educational project
on the part of the University of Warsaw involved
second-year students of applied sociology and
social anthropology at the Institute of Applied
Social Sciences. Although the first semester of the
second year of study is quite early for such serious
research projects, with this group - motivated,
mature and ambitious - the task turned out to
be possible. A competent and methodologically
trained sociologist should be able to design and
implement social research on any topic, as long
as it is a researchable topic.”’ However, familiarity
with and knowledge of the issues under study

2 This ambivalent, as well as ill-disposed or even colonial
treatment of the so-called recovered territories by the new
inhabitants, the incoming looters and finally also the Polish
state, which drained the newly acquired territories of, for
example, building materials and works of art, is described by
Stawomir Sochaj: S. Sochaj, Niedopolska. Nowe spojrzenie na
Ziemie Odzyskane, Warszawa 2024.

% Quoted in: K. Cwiek-Rogalska, Ziemie. Historie
odzyskiwania i utraty, Warszawa 2024, p. 104.

% Cf. K. Biskupska, K. Ciechorska-Kulesza, Kfopotliwe
dziedzictwo — konteksty, interpretacje, dzialania, “Kultura
i Spoteczenstwo”, 2024, no. 68 (1), pp. 3-16.

¥ In an interview with Magdalena Lukasiuk, a magistrate
official of a very large Polish city announced once that she
wanted to ask residents in a survey how many taxis there
should be in the city - we cite this as an example of a completely
misguided, unresearchable topic.
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greatly enhance the quality of the project and the
informative level of the analysis. The participating
sociologists had already attended Magdalena
Lukasiuk’s lectures entitled “The Dynamics
of Change in Contemporary Polish Society”
and “Social systems, structures and processes
in different sociological perspectives’, so they
had already been introduced to the sociology
of the city, public and private spaces and, most
importantly, the sociology of architecture.”® The
project was carried out as part of a Sociology of
Inhabitation class.

Collaboration  with the client is
a standard skill in the work of both a sociologist
and an architect. As part of the educational
process, the sociologists scheduled a meeting
with the architects at the beginning, i.e. on 1
December 2024, during which the guests talked
about the sites of the planned designs, showed
plans, photos and visualisations of the sites and,
above all, stated the research questions they had
collected in advance, which they would like to
have answered after the research. The formulation
of these questions for the meeting was a response
to the task already given to the architects to
prepare themselves for the discussion; we wrote
about this above. The questions given were at
different levels of generality, some were logically
contained within others, some were repetitive,
some were vague or imprecise — but it is the right
of the client to formulate such questions as come
to his or her mind, while it is the competence
of the sociologist to analyse them and develop
a methodologically correct research tool on this
basis. Thus, the sociologists found out in what
form they could get guidance from a client and

% Cf. e.g., H. Deliz Heike, Architektursoziologie, Bielefeld
2009; Die Architektur der Gesellschaft. Theorien fiir die
Architektursoziologie, Bielefeld 2009; M. Lukasiuk, Socjologia
architektury w badaniach krajobrazu kulturowego miasta,
“Przeglad Socjologiczny”, 2011, vol. LX / 2-3, pp. 93-109; M.
Lukasiuk, Interakcje z architekturq. Spoleczne sprawstwo
zabudowy, “Kultura Popularna”, 2017, no. 2 (52), pp. 44-53; P.
Jones, (Cultural) Sociologies of Architecture?, in: The SAGE
Handbook of Cultural Sociology, eds. D. Inglis and A.M.
Almila, London 2016, pp. 465-480.

how they should continue working with the
client, while the architects practised formulating
questions (and in the final draft could also realise
what they had not asked that would be worth
including in such a research). It could be said that
the designed research was tailor-made.

The choice of the research methodology
was partly due to objective considerations: the
budget for the research was zero, so all solutions
that involved any costs (such as purchasing
a statistically representative sample or employing
local interviewers) were rejected in advance. In
addition, the sociologists were based in Warsaw,
so any observational or participatory, as well
autoethnographic methods were not considered.
The timeframe for the research was also very short
— the first meeting took place at the beginning of
December 2024, the finished report was presented
to the architects on the 19th of January 2025 -
which also limited the methodological choices.
The schedule resulted from the sociologists’
schedule of activities; there were 4 meetings of 4
hours each, all held in a short period of a month
and a half. An additional complication was the
Christmas and New Year period, when both
respondents and researchers were busy with other
matters. It was only thanks to the exceptional
motivation and excellent organisation skills of the
sociologists that the project was finalised on time.
The sociologists opted for individual in-depth
interviews (IDIs) with the residents of Lidzbark,
and the choice of qualitative methodology had
its educational rationale. On the one hand, for
the Sociologists it was their first contact with the
implementation of a research using this method,
so they gained their first research experience. As
the full empirical material was available online for
all researchers in the interview report templates,
they were able to observe the differences between
their own and their colleagues’ interviews
and compare the depth, inquisitiveness,
informativeness and overall quality of the
interviews. This quality is partly a function of
the interviewees talkative nature, attitude, time
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available, etc., but it is also partly a function of
the researcher’s commitment and competence.
This experience therefore showed the sociology
students what could be done better and how. An
important competency that the sociologists were
able to practise on this occasion was the methods
of skilfully changing the respondent out of his or
her preconceptions of what the research would
look like. This is because, as the transcriptions
show, at least some of the respondents had not
participated in any interviews beforehand, but
had instead filled in questionnaires, thus adapting
their answers to the questionnaire format, i.e.
laconic, short and unambiguous statements
devoid of deeper justifications, as if it were a
matter of ticking a box in a cafeteria. A sociologist
should be prepared for such a respondents
strategy and be able to bring about a change in
the format of the response to a narrative one.

As we assumed, for the architects it was
an encounter with the non-obvious form of
knowledge obtained from qualitative research.
Although we have not done any research among
the architecture students on their perceptions of
sociological methodology, we have assumed that
they probably do not deviate from the common
associations with a questionnaire, or rather
even worse, with an unprofessional short survey
regarded as something easy to prepare, implement
and analyse, which anyone can do. This is not
the place to delve into the Polish phenomenon
of short surveys, carried out on a collection of
random people and counted without any idea
of epistemology, theory probability, advanced
statistics and social research methodology.
Suffice it to say that this unfortunate notion has
taken a permanent hold on our population, with
rather disastrous results: generating apparent
knowledge, with pretensions to make statements
about reality,”” and in fact completely worthless
and even harmful in cases where it provides a

# It is worth recalling here the ridiculous and cynical advice
that if you want to convince people of something really stupid,
you have to add some numbers to it.
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rationale for actions and decisions. Going back
to the educational process — we wanted to show
the architects a narrative form of sociological
knowledge that is different from their likely
expectations reduced to percentages, pie charts
and ratios. Moreover, the choice of qualitative
methodology in this particular case was also
considered by the sociologists to be more
favourable from the point of view of the degree
of nuance and richness of the research data
obtained.

Due to the short implementation period
of the survey, the sociologists abandoned the
pilot study, i.e. the tool test. To make up for this
deficiency, in the data analysis classes, the students
were also asked to refer back to the course of
the research and assess which wordings in the
interview instructions proved to be inaccurate,
too general or differently understood (e.g. the
distinction between a balcony and a loggia), as
well as to name more general phenomena that
could be observed in the research (e.g. approval
of the principle of opening up the housing estate
to the free movement of people from outside,
but not necessarily in the case of their own
housing estate’®). From an educational point of
view, constructive criticism of the tool was an
important part of methodological education.

Due to the aforementioned haste and
inexperience of the young sociologists in research
projects, they also abandoned the triangulation
of tools, limiting their activities only to the
aforementioned individual interviews. In the
first stage of the survey, however, the sociologists
had difficulty in getting respondents remotely
(this changed later and there were even people
who really wanted to take part in the interview
and express their opinion). To improve the
situation, the sociologists transposed the
interview instructions into a questionnaire, but
a questionnaire in a particular sense, as it does
not contain the respondents’ particular, consists

3 This attitude is called NIMBY - Not in my backyard,
although in principle, yes.
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of only open-ended questions and is intended
for a purely qualitative analysis. This survey was
posted by the sociologists on social media and
they received 37 responses, usually short, even
one-word, less often expanded into a full sentence
or two. These responses were included in the
analysis alongside the 23 full-length individual
interviews, together constituting the empirical
material obtained in the project.

The sociologists worked in teams,
which was also intended to teach them to
work together, share responsibilities and partly
coordinate their work. The stage of developing
the interview instructions and criteria for
intentional sample selection was a collective
stage, after which the students were divided
into three groups corresponding to the three
sites and were asked to choose from among
themselves the group coordinators responsible
for carrying out the research and for contacting
Magdalena Lukasiuk, who coordinated the entire
project. In the next stage - data analysis - the
first part was collective again and the empirical
material grouped by issue was analysed in class
by everyone. On the other hand, the detailed
performance of these analyses, in writing, i.e.
the editing of individual sections of the final
Report, was done in groups of two or threes of
students selected in a different way. This work in
different configurations, with different people in
teams, was intended for the students to practice
collaboration, self-organisation, task division and
effective communication with different partners,
i.e. those competences that are needed in virtually
all research projects involving more people. The
merging of the sections of the Report, the writing
of the initial and final sections and the final
editing were carried out by the project leader. The
graphic design of the document in the version
to be handed over to the architects was prepared
with great talent by Gabriela Dukaczewska. Before
the final version was approved, all researchers in
the project were given a file to review and present
any comments and corrections.

The final skill that the sociology
students practised as part of the project was the
presentation of the research results in front of the
client, in this case the architects. The presentation
of the results in Power Point was prepared by
Magdalena Lukasiuk and the students divided
amongst themselves the individual sections
to be presented. Here, too, the idea was that
everyone should be involved, have a chance to
speak and talk about their part of the analysis,
expanding the story with additional observations,
impressions of the performance of the research
and recommendations.

In summing up the project from
a sociological point of view, we can evaluate
it as a successful training of research skills, all
the more valuable because it was carried out
with an external partner, in an authentic site
and taking into account its real parameters. The
students themselves were very pleased with this
opportunity to demonstrate their skills, especially
as the end result was, in our opinion, extremely
satisfactory.

Conclusions

With reference to the holistic approach
discussed at the outset, it is worth emphasising
once again that the standard role of an architect
is not only to talk to the client when forming and
agreeing on the functional and spatial programme
and the concept of architectural expression.
This also involves cooperation within a multi-
discipline team in the context of arrangements
and coordination with regard to construction,
internal and external systems, fire protection
conditions, health and safety conditions, etc.
Interdisciplinarity is inherent in this activity,
including that which arises from the technical,
multi-discipline nature of the design process
and emerges again in the final implementation
phase. In contrast, the link with the discipline of
sociology introduces a new dimension to design,
relevant from a design point of view, which
translates directly into meeting the expectations of
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the clients.” The hitherto anonymity of the future
users, who were poorly reflected in the process
of creating an architectural work, is replaced by
the demand for tailor-made social research, the
results of which provide design guidelines at a
later stage that are important in making design
decisions. Such activities included our original
pilot educational programme, which resulted in a
Research Report on the part of UW students and,
on the part of WAPW, in a multi-family housing
designs in the historic urban fabric of Lidzbark
Warminski, which implement the relevant
research results covered in the Report. However,
alongside these tangible results, we have also
achieved other intangible benefits. The students
of both majors gained an insight into how the
other works. They also faced lexical differences;
for example, terms such as ‘perspective, ‘scale,
‘express oneself’, ‘statement” and ‘context’ are used
by both sides in different meanings. Finally, they

3 Cf. E. Niezabitowska, Metody i techniki badawcze
w architekturze, Gliwice 2014.
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have become aware of new areas of sensitivity,
on the one hand, e.g. colour sensitivity, related
to details, building materials and proportions,
and on the other hand, social sensitivity,
directed towards the opinions and needs of the
community, whose practices, values or resources
must be respected. We believe that this translation
of perspectives is also a significant benefit of the
project and will certainly leave a mark on the
competences of both sides involved.

We agree that our activities were an
interesting educational project that brought
a new quality to the teaching process, enriched
the knowledge and understanding of the
interdisciplinary meaning of architectural and
sociological tasks, but also the confrontation of
approaches and new insights into architectural
design. Despite the difference in languages, two
different fields, priorities and practices, we found
that our duo of drums sounded in unison.
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